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Praktické skusenosti z aplikacie novych noriem pre bleskozvody
v praxi
Tibor HANKO, Slovensky elektrotechnicky zviz - Komora elektrotechnikov Slovenska

V prispevku sa pokusim podat’ uceleny prehl'ad o problematike ochrany pred bleskom, o
stanoveni potreby jej zriadenia a/alebo vynechania na objektoch a sktsenosti z praxe po
zavedeni medzinarodnych noriem stiboru 62305.

Ziskavanim novych informadcii a objavov sa vyvija kazda oblast’ naSho Zivota. Ani ochrana
pred bleskom nie je vynimka. To ¢o bolo kedysi pokladané za dostato¢né dnes uz nestaci a
treba sa k ochrane pred bleskom postavit’ trochu inak ako pred 50-timi rokmi. Casto po¢ivam
od “odbornikov” s X-ro¢nou praxou odmietajucich akceptovat’ okol'vek nové a neochotnych
sa nie€o nove ucit’ “argument”, Ze blesk je taky isty v minulosti ako aj dnes, tak naco take
zloZité vypoéty a tolko novych prvkov. Co stacilo kedysi, musi stadit’ aj teraz... (zaujimavé ale
je, ze napr. k pouzivaniu prudovych chrani¢ov sa tak odmietavo ako k stiboru noriem STN EN
62305 nestavaju a chraniCe pouzivaju - ale aj tu sa najdu rezervy).

Na to existuje jednoducha odpoved: Blesk je sice rovnaky, ale jeho U¢inky na dne$né
zariadenia maju podstatne horSie dopady ako na zariadenia vyrdbané kedysi. Je to dané
citlivostou modernych elektronickych zariadeni. Predtym platné normy neratali s takym
rozsiahlym rozsirenim citlivej elektroniky pouzitych v budovach ako je teraz, ked elektronika
v podstate riadi vSetky zloZky nasho Zzivota. Kedysi pouzivané elektronky nemali s
kratkodobym prepdtim o hodnote niekolkych kV ziadny problém, dne$né mikroprocesory
spolahlivo zni¢i aj prepétie v radoch stoviek voltov. Bleskozvod podla starej normy slizil iba
na zvedenie bleskového pridu do zeme, na ochranu pred poziarom a mechanicky chranil
stavbu pred poSkodenim statiky. Tuto jeho funkciu vlastne dnes prebral vonkajsi LPS, ktory je
jednou castou z komplexnej ochrany pred bleskom. NajcastejSou chybou je pripisovanie
rovnosti medzi vyrazmi bleskozvod a ochrana pred bleskom.

STN 34 1390 sa vobec nezaoberala ndslednymi prepatovymi javmi od priamych zasahov
blesku a ani od zdsahov blesku v blizkosti stavby a tym ani ochranou citlivej elektroniky (v
Case tvorby a platnosti normy takato elektronika neexistovala). Preto ani neposkytuje mieru
ochrany adekvétnu sti¢asnym poziadavkam.

Hlavny rozdiel v ndvrhu ochrany pred bleskom podla starych a “novych” noriem (narocky
v uvodzovkach, lebo pri 9 rokov platnej norme ur¢ite nemdézeme vraviet' ako o novej) je v
tom, Ze kym podla STN 34 1390 boli hlavnym kritériom na névrh bleskozvodu vonkajsie
rozmery, tak podla suboru STN EN 62305 sa celd stavba posudzuje komplexne a vo
vypocte analyzy rizika sa zohl'adiiuju viaceré faktory. Napr. rozmery objektu, jeho poloha
v krajine, okolité objekty, intenzita burkovej Cinnosti v danej lokalite, pocet osdb
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nachadzajicich sa v objekte, vstupujice inZinierske siete, materialy z akych je objekt
zhotoveny, ako je zabezpecend ochrana pred poziarom, ochrana pred trazom, ekonomické,
kultarne a spolocenské ocenenie objektu.

Ochranu pred bleskom rieSia nasledovné normy:

— STN 34 1390:1969-01 Elektrotechnické predpisy STN. Predpisy na ochranu pred
bleskom (29. 1. 1969 - 1. 2. 2009) nahradila ju norma STN EN 62305-3:2007-05

— subor STN EN 62305 plati od roku 2006
— STN EN 62305-1:2012-04-01 Ochrana pred bleskom. Cast’ 1: Vieobecné principy
— STN EN 62305-2:2013-05-01 Ochrana pred bleskom. Cast’ 2: ManaZérstvo rizika

— STN EN 62305-3:2012-06-01 + STN EN 62305-3/01: 2012-11-01 Ochrana pred
bleskom. Cast’ 3: Hmotné $kody na stavbach a ohrozenie Zivota

— STN EN 62305-4:2013-02-01 Ochrana pred bleskom. Cast 4: Elektrické a
elektronické systémy v stavbach

Aktivne bleskozvody riesia nasledovné normy:

— STN 34 1391:1998-06-19 Elektrotechnické predpisy. Vyber a stavba elektrickych
zariadeni. Ochrana pred bleskom. Aktivne bleskozvody (zrusena 1. 3. 2014) nahradila
ju STN 341398

— STN 341398:2014-03-01 Ochrana pred u¢inkami blesku. Aktivne bleskozvody

Co sa tyka platnosti suboru noriem STN EN 62305 (1, 2, 3, 4), ta je definovana v STN EN
62305-1 ¢l. 1:
1 Rozsah pouzitia
Tato Cast’ IEC 62305 zavadza vSeobecné principy, ktorymi sa ma riadit’ ochrana pred
bleskom stavieb vratane ich inStalacii a obsahu, ako aj osob.
Nasledujtce pripady nespadaju do rozsahu tejto normy:
—  zelezni¢né systémy
— dopravné prostriedky, lode, lietadla, pobrezné instalacie
— podzemné vysokotlakové potrubia
— otrubia, elektrické silnopradové a telekomunikacné vedenia, ktoré si umiestnené
mimo stavby
POZNAMKA: - Tieto systémy obvykle podlichaju osobitnym predpisom vydavanym
Specidlnymi tradmi.

Teda cely stibor noriem plati rovnako pre priemyselné instalacie ako aj pre rodinné domy.

Ci a v akom rozsahu je na stavbe nutné pouzit' ochranu pred bleskom zavisi od vysledkov
analyzy rizika, ktord sa pocita podla STN EN 62 305-2.
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Poziadavka na nutnost’ vypracovania analyzy rizika je stanovend v STN EN 62305-1

¢l. 6.1 - Potreba ochrany pred bleskom

Potreba ochrany stavby pred bleskom s cielom znizit* straty spolocenskych hodnét L1, L2
a L3 sa musi vyhodnotit’.

Aby sa mohlo vyhodnotit’, ¢i je alebo nie je ochrana stavby pred bleskom potrebna, musi sa
vykonat’ vyhodnotenie rizika v sulade s postupmi uvedenymi v IEC 62305-2.

Ak podla STN EN 62305-2 vyjde, ze LPS treba, tak ho bude nutné urobit. Ak vyjde, Ze
netreba, tak ochrana pred bleskom na stavbe byt nemusi.

Samozrejme to neznamend, ze tam nemdze udriet’ blesk, iba to, Ze prevdepodobnost’
zasahu je menS$ia ako miera tolerovatel'ného rizika.

Aj napriek vysledku analyzy rizika, Ze ochrana pred bleskom sa na danej stavbe nemusi
zhotovovat, to eSte neznamend, Ze tam LPS skutocne nebude musiet’ byt. Sucasné platné
vysSie legislativne predpisy SR - zdkony, vyhlasky a nariadenia vlady v niektorych
pripadoch vybudovanie ochrany pred bleskom vyZzaduji bez ohl'adu na vysledky analyzy
rizika.

Ochranu pred bleskom pozaduji nasledovné legislativne predpisy:

— VyhlaSka MV SR ¢. 142/2004 Z. z. o protipoziarnej bezpecnosti pri vystavbe a pri
uzivani prevadzkarne a inych priestorov, v ktorych sa vykondva povrchova tprava
vyrobkov naterovymi latkami
§ 3 ods. 12
(12) Stavba, v ktorej je umiestnena prevadzkaren, sa vybavuje zariadenim na ochranu

pred G¢inkami atmosférickej elektriny.

— Vyhlaska MV SR ¢&. 96/2004 Z. z. ktorou sa ustanovuju zdsady protipoziarnej
bezpec€nosti pri manipulacii a skladovani horlavych kvapalin, tazkych vykurovacich
olejov a rastlinnych a Zivo¢iSnych tukov a olejov
§23
(1) Kovové konstrukcie stavby a jej casti, v ktorych sa horlavé kvapaliny alebo
horlavé kvapaliny s nizkym bodom varu ukladaja, skladuju alebo sa s nimi
manipuluje, musia byt vodivo prepojené, uzemnené a chranené pred u¢inkami
atmosférickej elektriny.

(2) Kovové casti technologického zariadenia a nadrze musia byt vodivo prepojené,
uzemnené a chranené pred ucinkami atmosférickej elektriny.

— Vyhlaska MV SR ¢. 124/2000 Z. z. ktorou sa ustanovuji zdsady poziarnej
bezpec€nosti pri ¢innostiach s horlavymi plynmi a horenie podporujicimi plynmi
§ 17
(1) Kovove konstrukcie stavieb a ich Casti a kovové Casti technologickych zariadeni,
v ktorych sa horlavé plyny alebo horenie podporujuce plyny ukladaju, skladuja
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alebo sa s nimi manipuluje, musia byt vodivo prepojené, uzemnené a chranené
pred G¢inkami atmosférickej elektriny.

Zakon €. 58/2014 Z. z. o vybusninach, vybusnych predmetoch a municii a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov nepriamo predpisuje nutnost’ ochrany pred bleskom v
§19 0ds. 6 ¢
(6) K Ziadosti o povolenie uzivania skladu vybusnin, vybusnych predmetov a municie
podl'a odsekov 1 a 2 ziadatel’ prilozi
e) spravu o vychodiskovej revizii bleskozvodov, ak ide o sklad vybusnin,
vybusnych predmetov a municie na povrchu,

VysSie uvedené predpisy st pozostatkom z doby platnosti STN 341390. Podl’a teraz platného

suboru STN EN 62305 pri uvedenych objektoch nemodze vyjst’ v analyze rizika ani omylom,

7ze by ochrana pred bleskom na nich nebola potrebnd. Ale je dobré, ze to z legislativy

nevypadlo, lebo pri 'udovej tvorivosti niektorych “projektantov”, developerov a realizatorov

by sme sa urcite dozili aj muni¢nych skladov bez potreby ochrany pred bleskom.

Podrobnosti o tom kde je bleskozvod nutny riesi aj stavebny zékon, resp.

Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia 532/2002 Z. z. ktorou sa ustanovuju

podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych

technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou

pohybu a orientacie

§ 38

Ochrana pred bleskom sa zriad'uje na stavbe a zariadeni tam, kde by blesk mohol

sposobit’

a) ohrozenie zivota alebo zdravia l'udi,

b) poruchu s rozsiahlymi désledkami,

c) vybuch,

d) Skodu na kulturnej, pripadne inej hodnote,

€) prenesenie poziaru zo stavby na stavbu, ktord podla pismen a) az d) musi byt
chranena pred bleskom,

f) ohrozenie stavby, pri ktorej je zvySené nebezpecenstvo zasahom blesku v dosledku
jej umiestnenia na navrsi alebo vy¢nievania nad okolie.

Povinnost’ zriadit’ ochranu pred bleskom vyplyva vSeobecne aj zo zakona 124/2006 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov 309/2007 Z. z., 154/2013 Z. z.

Nariadenie vlady ¢. 392/2006 Z. z. o minimélnych bezpec¢nostnych a zdravotnych

poziadavkach

pri pouzivani pracovnych prostriedkov - priloha 2 - 2.3 a

2.3. Pracovny prostriedok, ktory moze byt pri pouZzivani zasiahnuty bleskom, musi
byt vhodnym sposobom alebo zariadenim chraneny pred jeho G¢inkom.
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— Nariadenie vlady 310/2004 Z. z. ktorym sa ustanovuji podrobnosti o technickych
poziadavkach a postupoch posudzovania zhody na strojové zariadenia - priloha 1 ¢ast’ 4
4.1.2.8 Blesk
Strojové zariadenia, pri ktorych hrozi nebezpeCenstvo uderu blesku, musia byt
vybavené syst¢émom na zvedenie elektrick¢ho naboja do zeme.

— VyhlaSka MVSR ¢. 726/2002 Z. z. ktorou sa ustanovuju vlastnosti elektrickej poziarnej
signalizacie, podmienky jej prevadzkovania a zabezpecenie jej pravidelnej kontroly.
Z tej vyplyva, Ze tam, kde je elektronickd poziarna signalizicia EPS, tam musi byt
bleskozvod (§2 ods 6)

— Analyza rizika (nielen z hl'adiska ochrany pred bleskom) sa pozaduje aj podl'a Vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 489/2002 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
(10) Analyza rizika obsahuje aj analyzu vonkajSich udalosti, ktoré mézu sposobit’

zévaznu priemyselnl havariu alebo negativne ovplyvnit’ jej priebeh a nasledky v

podniku i v jeho okoli. Analyza vonkajsich udalosti obsahuje najma

d) analyzu vplyvu nepriaznivych meteorologickych podmienok a geologickych
podmienok, najméd pokial ide o extrémne teploty a extrémne zrazky, burky,
vichrice, uder blesku, zosuvy alebo poklesy pody,

Stcasny stav v praxi je taky, ze stavebny urad a hasi¢i kontroluju ¢i je na stavbe
bleskozvod ak je tento obsiahnuty v projektovej dokumentacii, alebo sa pozaduje vo vyssie
spominanych predpisoch. Oni skontroluju iba ¢i je k danému objektu revizna sprava od
ochrany pred bleskom a ¢i1 je skutone vonkajSi LPS nainStalovany. To ¢i je ochrana pred
bleskom naprojektovana a urobend v sulade s platnymi normami ale neposudzuji. Nemaju
na to dovod a ani potrebnu kvalifikaciu. Garantom suladu s najnovs§imi predpismi by v
tomto pripade mal byt’ projektant a revizny technik, ktory v reviznej sprave potvrdzuje, Ze
ochrana pred bleskom je vyhovujica.

Bohuzial’ prax je takd, Ze rodinné domy sa stavaji viacSinou podla starych kataldogovych
projektov kde je eSte bleskozvod podla STN 341390. Vobec nie je problém v dome
projektovanom v roku 2013 a skolaudovanom v roku 2014 napisat’ do reviznej spravy
“Ked’Ze ochrana pred bleskom bola na dany objekt projektovand v Case platnosti STN
341390, bola tato posudzovand podla nej.” A casto sa ani koncovému zdkaznikovi
projektova dokumentéacia vobec nedodé (ved’ by podl'a nej mohol zistit, Ze nie€o nie je v
poriadku). O nejakej analyze rizika a vypocte dostatoCnej vzdialenosti “s” mdzeme len
snivat. Maximdlne tam najdeme uvedenu uroveii ochrany LPL a triedu LPS. Bohuzial
tieto byvaju Casto len svojvolne stanovené projektantom presne opacnym spdsobom ako
by sa to malo. Teda nie, Ze trieda LPS vyjde z analyza rizika, ale ur¢i si ju projektant sdm
aby mu to lepSie pasovalo. Vratim sa ku kataldgovym projektom. V skuto¢nosti moze
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nastat’ pripad, Ze ten isty dom moze vyzadovat’ v inej lokalite (pripadne s inymi pouzitymi
materialmi, poctom l'udi a pripojenych inZinierskych sieti) Giplne int1 tiroveit ochrany LPL.
Analyza rizika sa musi ratat’ vzdy na kazdy objekt zvlast' - nedd sa pouzit' univerzalny
“katalogovy vypocet”.

Povinnost’ dodat’ s elektroinstalaciou aj konstrukéntt dokumentéciu (projekt) prikazuje §5 a
§6 vyhl. 508/2009 Z. z.. Co ma dokumentacia obsahovat’ je $pecifikované v prilohach 2 a 3.

A oklamany majitel’ nového domu Zije v iluzii, Ze je vSetko v stilade s platnymi normami.

Problémové su aj prerabky starSich objektov kde sa Casto vedome zneuZiva zamena pojmov
oprava a rekonStrukcia. V. STN 33 1500 su v prilohe A nazvy a definicie a medzi nimi aj:

RekonStrukcia — zasahy do konstrukénej a technologickej Casti jestvujiceho elektrického
zariadenia, ktoré maju za nasledok zmenu technickych parametrov, pripadne zmenu
funkcie a Gcelu elektrického zariadenia

Oprava — tkon, ktorym sa odstraiiuje ¢iastocné fyzické opotrebovanie alebo poSkodenie za
ucelom uvedenia elektrického zariadenia do prevadzkyschopného stavu, obnovuji sa
jeho technické vlastnosti, odstraniujii funkcéné, vzhl'adové a bezpecnostné nedostatky.

Jestvujice elektroinStalacie sa mozu prevadzkovat a aj opravovat az do najblizsej
rekonStrukcie. Posudzuju sa podl'a noriem platnych v ¢ase ich uvedenia do prevadzky s
prihliadnutim na sucasne platné normy. V pripade rekonStrukcie uz musime riesit
inStalaciu podla teraz platnych noriem.

Je ale tazko presne definovat’ kedy mame hovorit’ pri bleskozvodoch o oprave a kedy uz o
rekonstrukcii pretoZe nikde nie je stanoveny presny rozsah prac. Z pohladu technika si myslim, Ze
v pripade vymeny streSnej krytiny a vymeny celej zberacej sustavy by uz mala byt’ vyhotovena
ochrana pred bleskom podl'a 62305, ale pokial’ viem, nikde to nie je taxativne vymedzené. Ak aj
vymenite vSetky diely zariadenia za také isté, stale sa v zmysle prilohy A STN 33 1500 jednd iba o
opravu, lebo nemenite projektom navrhnuté vlastnosti ani rozsah inStalacie.

Z technického hl'adiska je nezmysel na starych bleskozvodoch robit’ rozsiahle opravy, lebo ani
po oprave (vymene starych dielov za nové) nebudi dosahovat’ teraz akceptovatelny stupeni
ochrany pred bleskom a majitelom vynaloZena investicia budu v podstate vyhodené peniaze. Ak
sa jedna iba o vymeny skorodovanych svoriek, tak je jasné, Ze investora na rekonStrukciu
nepresvedcite. Ale ak treba dorabat’ aj uzemnenie, tak investicia za kompletni vymenu materialu
staré¢ho bleskozvodu je uz skoro porovnatelnd s vybudovanim nového bleskozvodu podl'a STN
62 305. Hlavne v mestach su nakladné vykopové prace na spevnenych plochach a jednoduché to
nie je ani z hl'adiska povolenia na rozkopavku. Aj tak va¢Sinou vyhrava oprava. Tento pristup je
vSak legalny a pripadnti Skodu zaplati poistoviia, lebo inStalédcia je v sulade s platnymi
predpismi. Ako elektrotechnici chédpeme, Ze je to zly pristup, ale investor vicSinou vidi iba
celkové naklady za opravu/rekonstrukciu. NieCo urobi (investuje) jedine vtedy ak to ma zo
zakona prikdzané. U developerov to chdpem, oni len potrebuju ¢o najlacnejSie urobit’ a ¢o
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najdrahSie predat’, ale je nepochopitel'né, preco takto uvazuji aj samotni majitelia objektov a
nezaujima ich hlavne bezpecnost’ a spol’ahlivost’ prevadzky zariadenia.

Vel'mi dolezitym je aj fakt, Ze preferovany pristup rieSenia v starej norme bolo pospdjanie
vSetkych zariadeni a konStrukcii stavby so zachytdvacou sustavou, kym teraz sa preferuje
elektrické odizolovanie LPS a striktné dodrZiavanie takzvanej dostato¢nej vzdialenosti *“s”
co zabezpeci, ze do vnutra stavby sa cez jednotlivé zariadenia nedostane priamy bleskovy
prad, ale posobia tam iba rddovo mensSie indukéné a kapacitné zlozky bleskového pradu.

Zatial’ mi Casto zabral argument, ze za maly doplatok bude mat’ funként ochranu pred
bleskom podl'a najnovSich poznatkov a platnej legislativy. A ak by to chcel aj napriek
tomu len opravit, tak za kopu peniazi vlastne bude mat’ nefunkéna "ozdobu" budovy - aj
ked v stlade s platnou legislativou. No blesky zvysoka kasli na legislativu a jediné
zékony, ktoré dodrZiavaju su fyzikalne!

V tomto by dost’ mohli pomdct stavebné urady, ale priznam sa, zaZzil som iba raz
pripomienku, ze v pripade zateplovania a vymeny stre$nej krytiny musi byt LPS uZz podl'a
STN 62305. V ostatnych pripadoch presla oprava (samozrejme ja som vzdy navrhoval
rekonStrukciu). Ale zrejme sa ani oni nemajui o ¢o legislativne opriet’ a trvat’ na technicky
spravnom rieSeni adekvatnom sucasnému poznaniu.

Problém opravy/rekonstrukcie jestvujicich bleskozvodov sa ale bohuzial’ neda riesit’ na etapy
- t.j. urobit’ rekonstrukciu vonkajSiecho LPS podl'a STN EN 62305 a neskor pri rekonstrukcii
vnutornej instalacie dorobit” vntitorny LPS (pospdjanie proti blesku, ochranu proti prepitiu....)
Vonkaj$i a vnitorny LPS st neoddelitelnou stcastou ochrany pred bleskom a vnutorna
ochrana sa pri zrealizovani vonkaj$ej nesmie vynechat. V takomto pripade by zaver revizne;j
spravy nemohol byt’ kladny. A to aj napriek tomu, Ze vonkaj$i LPS podla si¢asnych noriem
poskytuje vyssiu troven ochrany ako bleskozvod podla STN 341390. Tu vSak nardZzame na
legislativu, ktord hovori jasne: bud’ oprava a v tom pripade plati STN 341390, alebo
rekonsStrukcia a v tom pripade plati sibor STN EN 62305. Aj toto je jeden z dévodov (myslim,
ze hlavny) preco sa bleskozvody na jestvujucich stavbach iba opravuju.

Pri novych stavbach je d’alS$im zavaznym nedostatkom, Ze ak aj ochranu pred bleskom
objekt ma, tak tato kon¢i u vonkajSej ochrany pred bleskom (vonkaj$i LPS) a vnutorna
ochrana pred bleskom sa nerealizuje. Lebo aj investori boli z minulosti zvyknuti na
bleskozvod, tak st spokojni ked’ nieco na streche je.

Ba dokonca niektori zhotovitelia pontkaju ochranu pred prepitim ako volite'na zloZzku -
vysoky nadstandard. Co je uplny nezmysel.

Za urcitych podmienok je mozZné urobit’ vnutornu ochranu pred bleskom aj s
absenciou vonkajSej. Ale nikdy nie naopak!

Z tohto omylu nas vyvedie:
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STN EN 62305-3:2012 Ochrana pred bleskom. Cast’ 3: Hmotné $kody na stavbach a
ohrozenie Zivota

¢l. 6.1 VSeobecne

Vnutorny LPS musi zabranit’ nebezpe¢nym iskreniam vnutri chranenej stavby, ktoré
mozu byt’ spdsobené prechodom bleskoveého pradu nielen vo vonkajSom LPS, ale aj v
inych vodivych ¢astiach stavby.

Povinnost’ pouzitia zvodicov bleskovych prudov (SPD) je definovand aj v ¢lanku 6.2,
konkrétne

¢l. 6.2.4:

Ekvipotencialne pospdjanie proti blesku sa musi bezpodmienecne urobit’ podla 6.2.2 a)
a6.2.2.b).

Ak su kable vnutornych systémov tienené alebo ulozené v kovovych rarkach, moze
postaCovat’ len spdjanie tieneni a rarok (pozri prilohu B)

Ak kable vnutornych systémov nie su ani tienené, ani ulozené v kovovych kandloch,
musia byt pospdjané cez SPD. Vodi¢e PE alebo PEN v sietach TN musia byt
pripojené k LPS bud’ priamo, alebo cez SPD.

Nesmieme zabtdat’ na to, ze prepétia nevznikaju iba pri atmosferickych vybojoch, ale aj

pri spinani v sieti, vplyvom elektromagnetického ruSenia a d’alSich javov. Teda musime

brat’ do iivahy nielen stibor STN EN 62305 ale aj ostatné normy zaoberajuce sa prepatiami.

Ochranou elektrickych inStalacii pred prepéatiami sa zaoberaji normy:

STN EN 33 2000-1:2009 Elektrické instalacie nizkeho napitia. Cast’ 1: Zakladné
principy, stanovenie vSeobecnych charakteristik, definicie

¢lanok 131.6.2

Osoby a hospodarske zvierata sa musia chranit’ pred poranenim a majetok sa musi
chranit’ pred poSkodenim v dosledku prepiti, ktoré mézu vzniknat z takych pricin
ako su atmosférické javy alebo pri spinani.

POZNAMKA — Na ochranu pred priamymi tdermi blesku pozri subor EN 62305.

Tu je jasne stanovena povinnost a nie moznost’ ochrany pred prepitim! DalSie normy
stanovuju ako sa ma t4 ochrana vyhotovit'.

STN EN 33 2000-4-443:2007 Elektrické instalacie budov. Cast 4-44: Zaistenie
bezpe€nosti. Ochrana pred ruSivymi napidtiami a elektromagnetickym ruSenim.
Oddiel 443: Ochrana pred prepéatiami atmosférického povodu a pred spinacimi prepatiami

Vel'mi Casto sa pouziva na zavadzanie zakaznika citdcia Clanku 443.3.1, kde sa
pouzije iba jeho prva cast’
443.3.1 Riadenie prepiitia prirodzenymi vlastnost’ami

Tento ¢lanok neplati, ak sa pouzije metéda vyhodnocovania rizik podla 443.3.2.2.
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Ak je inStalacia napdjana iba kdblovou nizkonapadtovou elektrickou siet'ou uloZenou
v zemi a nezahfila vonkajSie vedenia, impulzné vydrzné napéitie zariadeni v stlade s
tabul’kou 1 je dostatocné a nie je potrebnd nijaka doplnkova ochrana pred prepéatim
atmosférického povodu.

ale d’alSia Cast’ toho istého ¢lanku - hlavne poslednd veta sa zamlcuje...

PozZNAMKA 1. — Zavesny kabel s izolovanymi vodi¢émi a uzemnenym kovovym plastom sa
pokladé za rovnocenny kébel ku kablu ulozenému v zemi.

Ak je inStaldcia napédjand nizkonapdtovym vonkajSim vedenim alebo takéto vedenie

zahfiia a keraunickd uroven je nizSia ako 25 dni za rok alebo sa rovna 25 dilom za rok

(AQ 1), nevyzaduje sa nijaka Specifickd ochrana pred prepétiami atmosférického povodu.

POZNAMKA 2. — Bez ohl'adu na hodnotu AQ mdze byt ochrana proti prepitiam potrebna
v aplikaciach, pri ktorych sa predpokladda vysSia spolahlivost alebo vysSie
predpokladané rizika (napriklad poziar).

V obidvoch pripadoch sa musi uvazovat’ ochrana pred prechodnymi prepétiami zariadeni

s impulznym vydrznym napatim zodpovedajucim kategorii prepétia I (pozri 443.2.2).

—  STN 33 2000-5-534:2009 Elektrické instalacie nizkeho napitia. Cast’ 5-53: Vyber a
stavba elektrickych zariadeni. Bezpecné odpojenie, spinanie a ovladanie. Oddiel 534:
Pristroje na ochranu pred prepatiami

¢l. 534.1

Na ochranu pred prepdtiami sa mo6zu pouzit SPD, Specifické oddelovacie
transformatory, filtre alebo kombindacie tychto pristrojov.

V tejto kapitole su uvedené poziadavky na vyber a zriad'ovanie:

— prepatovych ochrannych pristrojov (SPD) pre elektrické inStalacie budov,
sluziacich na zabezpecenie

obmedzenia prechodnych prepéti atmosférického povodu prendsanych cez napdjaciu
rozvodnu siet’ a pred spinacimi prepitiami;

— prepdt'ovych ochrannych pristrojov (SPD) sliZiacich na ochranu pred prechodnymi
prepédtiami sposobenymi priamymi udermi blesku alebo tdermi blesku v blizkosti
budov chranenych bleskozvodnym

systémom.

¢l. 534.2.1 wurCuje pouzitie SPD (miesto inStaldcie, typy SPD) a ¢l. 534.2.2 popisuje
spOsoby pripojenia v zavislosti na type siete a/alebo priorite nepretrzitosti ochrany alebo
napajania.
Z uvedenych informadcii vyplyva, Ze nie je otazka €i je nutné pouzit’ aj prepatové ochrany,
ale otazkou je aky typ, a na ktorom mieste inStalacie. MdZete namietat, Ze normy su
nezavazne.
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Zakony a vyhlaSky st zavizné. VSeobecne normy zavidzné nie su. To je pravda. Ale su
platné. To znamen4, Ze vObec nemusite postupovat’ podl'a noriem, ale mdzete pouzit aj iné
(napr. svoje) rieSenie, ktoré¢ vSak musi garantovat’ minimalne tak(li mieru bezpecnosti ako
normy a vy to musite dokazat’. Toto je ale tazké dokézat a preto je lepSie robit’ vSetko
podla platnych noriem, ktoré garantuji minimalny Standard bezpecnosti. Teda ak splnite
nariadenia noriem, urobili ste vSetko pre zachovanie bezpecnosti a ochranu osdb a majetku.

Len pre zaujimavost’ - ak projektant naprojektuje a revizny technik odobri instalaciu kde
budu chybat’ napr. prepatovky a/alebo prudové chréanice, tak podl'a §16 ods. b) zdkona
300/2005 moézu byt v pripade smrtel'ného urazu odstdeni za trestny ¢in usmrtenia z
nedbanlivosti podl'la §149 - az na 3 roky.

Tibor Hanko

HARP, s. 1. 0.

M. R. Stefanika 178/31

956 41 Uhrovec

tel.: +421 948 908 351
email: tibor.hanko@harp.sk

web: http://www.harp.sk
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